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Utilizamos neste trabalho uma llnguag•• forMal denominada 

1 ós i ca 

caracterfstlcas que nlo agridem as coloca~5es~ de filóso~os, 

psicólogos e teólogos. O nosso trabalho dirige-se a formul~c5es 

humano, c!entistas tenham 

nos.sB. 

sd refletir sobre alguns pontos em rela¡io 
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~studar alsuns tdPicos sobr« 

propria~t~ dlto. 

Quando -.~ r~fer ao problema de conhecer Ulll 

determinado fato real ou for•al, surge a pergunta se o sujeito 

tem consci!ncla do fato p. Halp~rn CH,86J questlona e se pergunta 

quais as interpreta~OE.'s de fatos reais ou formals introduzldos 

dentro de culturas onde estes fatos sao at (plc:os. 0!1Vhi'IIIIE'flte, 

estarlam faltando conceltos fundamental• em rela~ao ao entorno óc 

problema. Ni\o há ddvidas de que tudo sujeito pertence a uw.a tribu 

em particular sendo que nos referimos com ~ste termo a um grupo 

social, loeallzado -geográfica e c•.tltural•ente, evol•J ido e 

conteMporáneo e de modo algulll, ténta-se conferir conota~oes 

pejorativas. As normas do c:onv(vio mudanl de urna tribu para outra 

e cada grupo social se encarrega de ministrar os conceitos 

necessários para asegur·ar a difusao dos fatos bisicos na vida 

social e o reconhecimento e assimila~lo-dos sfmbolos que os 

representam. 

Do mesmo modo que_~e tenléa.c:ons·cientizar sobre certos fatos·, 

reais ou formais, existem em formas variadas, as vezes-, 

c:ontrastan~es, outras complementares, urna ampla faixa de cren~as 

num grupo social determinado. As cren~as, em particular, th a 

potencialidade suficiente para fazer agir um determinado sujeito, 

ainda de maneira absolutamente arbitr,ria. 

IV.1.- crenpa EXpllc1ta ~ I!Pllc1ta: 

Vamos utilizar os s(mbolos utilizados por Halpern CH,86] 

para designar as cren~as, segundo os quais B. representa a cren~a 
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E'NPÍ (e: ita e L, a implícita. As cren<;as imp1 re it<>.S de um age~nte 01.1 

sujeito, incluim todas as conseq~~ncias lógicas das suas cren;as 

e}:pl(citas. 

Um modelo para estas cren;as seria: 

onde: 

·Resulta 

M = (S,tl, T, F) <IV .1> 

S,· ~ um conjunto ~e situa;Bes primitivas; 

t, é. um subconjunto de S (aquel as que 
poderiam ser certas segundo no que se acredite>. 

T e T(p), slo todas as situa;5es que suportam a 
certeza de p. 

F e FCpl, s~o todas as situa;~es que suportam a 
falsedade de- p. 

T ~ F, s~o partes da fun;~o primitiva. 

importante aqui, esclarecer que se aprese:ntaru 

situa;5es de incoer~ncia pois, existe:m elementos de: TCp) os que: 

simultane:amente:, pe:rte:nce:m a F(p). 

TCp-) n F(p) <IV.2> 

~ por isso que: urna s~tua;~o de: Jncoertncia suporta tanto ·a 

certeza como a false:dade: de: urna proposi;~o primitiva. 

De:f1D1 FªO .!:.. 

De:nom.inasse ""situac;~o complela" aque:la que: suporta a ce:rt~za ou 

-fé>.lsedade: de~ toda proposir;ao primitiva e: que.· nao é incoe:r~nte:.- O 

se~ja, urna situá<;ao é completa quando é e:xatame:nte me:mbro de: T(p) 

ou de: FCp). 

De::f1D1f&O · 2: 

Uma situa;ao s é cÓ~1pat íve:1 com uma outra s íb..1a¡;~o s' quando 

ambas concordam para tudo dominio que: s seja definida. O se:ja, se: 

e do me:smo modo pod~ se provar 
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j = T e j = F, 

~. i'liiy=·· 
¡¡¡¡uando ¡¡:¡_;siii:Uat;;o !!1 ll'IO ~od&>lo ~' llilllll'<::Wtlll "'- v&1 ~;¡¡;\i@': o~~;:;"'''':;"":::" d 

ff¡• -. ::~ - .. 1\, s,. 1 

~s· =~ 8-:r 1 

~. s: =~ .!!~ ~' :::<lil V (t~} <PI, 1.:> 
'T T 

M,s: =~S~ M,s¡ eB~ 
'F 'T 

M, s: :Vt se M, t.: =~ V (te;1\),ll<) <IV. 5> 
'T 'T 

if verdadeira na situa,5o s V modelo do ti~o= 

M : (S, b, T, F) 

e para toda s¡tua~~o co1npleta 
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Seria multo simples comprovar que a cren~a 

fechB.mento sob impl ica~lo e que se acredita 

todas as fdrmuls v~lidas. Ent5o, se: 

¡ =•; • coa • 

proposicional. entio, 

<IV.?> 

j ::(L."" L(ot--->V))--->L1f 

IV.2.- C002f·Cll.~c:l.a: 

imrl(citamente em 

d&rnot<1!do pela !~tra A, !"a;· ~~ntfZr- a terMinolgia origin:m1 do 

ing)~lll>, ¡¡>r.;x:edent~? do vo;:¡¡,\l!¡iJ]!:.l "~1$01!"@!!"1e-!>S'·". S~J¡¡¡ Urlilll f'Ó~"N,l!l'ill 

propc§!clonal e s~j~~ • 

. Pi• P¡:, Pa~, • · • ~ ~· 

<!itS ~f"GIPClllh;M!li PI'" i!:!ilt lv~¡¡¡ "'U!l' i'i'~Í.'.'I iillPiiQ'"~t:e!'l'Jo 11111\itloS <lll!>~illb, 

--)~·) 

<IVoS) 

A ~~l"~m>I!H;;io Wtilteri..:w d!z "'!'li<W: "!1;<.!1 :;'líiJ~!'Ií!:~ ~cF"~~H!!il lf•l.lffi~,, f"6r-\\'A'.ll!\\ 

v!!Íllda 'i!>~;" <1 cons>c i<l!"nte ~'1!: ~01/Í)~;\111 li'i!il l!"frt:>JiH:.>§i;¡:oo<;¡; !"'fr iíilS!!: lva;c "!'i.H.c· 

f1lii'!:O!i> 1\!'VOVt!lV!d<l!ll!e, ~;¡;~¡¡¡¡r;¡{ 'IH~\!l~o:<lf¡;;> \!1-'JJ•l!rltlll a IJtll!i!: Fi\!'ll"!<;¡;'\i¡¡:¡ "'i'.QCR 

~ ped;;: '~>"' <í<CI"I!<-d f t ar ~?llll ¡¡:] ~lll!!»"' <.:>o; lfl.l'l fa: 1 ~>"", ""¡:¡¡. t w:n~ o 

~ ~u e n~<r1 Sil!: ,.cd<l!" cm-~eceF ¡;¿¡¡¡ f''i>'l: o f'111 ~ 1:;.~" 

f"{?.-ti&J~d~nt€~ Le_~"b~~-s~ qu~ cdVtdecj t":€odo o corLitJ:ff~~o d-e sitt..~e,~O€<a. 

p~~~rvei~ ~ 5'§ '!-~~,{.'~1 c~at (ve~~ aaa1d~ et0f10íWt"~~..;. clefijtro d€' ¡¡_a~ 

<;;lste!l'l:o\ i:>a>dli!Z1UIC !:tWl <:n!i:ii"l!;'iltw <E nao !"!C COS"lfii€C!!i\1l&!i''l:Oo 

fC:¡:¡c, concor~~nc <~ ;::,:J>s"\ 'fl!i> f!W-!I'IOJ!h;s :o<l'!'7®?>:·!?nt a@¡¡¡!!'. 

pode~r<os dlz~~r ,;¡~e fío no!:'l'iiO caso. 1€ l.l!!ll'l! flm<;:ao <fdn~il.ll!A •Já! idi?l.) e 

qu• ~6 se pode ~credlt•r nel~ •~ o agent• fosse s0n•clente de 
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€grantes da nos¡a trib~ reccnhec~m 

~~e•pla hquele slnal de Devagar, 

com seus conteddos~ 

l < 

nio ~ un) PC)f\to d€ ~poio para os nossos prop6si ~ls 
_,799~-
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pensE-~E no caso da expressio <IV.i0), ajudada pela <IV.ii>. r' 

evidente que o fatD de que o agente acredita que o agente j 

acredita em p, equivale a dizer que= 

L- i, é 
intuitiva) de 

implícita de p. 

sciente de p e mantem urna 
que j ~ sciente de p aldm de 

c:ren¡;;a implícita 
ter um;,\ cr-en~a 

Ou substituindo <IV.U.> em <IV.i0): 

2.- i, acretida expressamente em p ou -pe tamb~m tem uma 
intui;io de que j acredita expressarnente em p ou -p. al~m de ter 
uma certa in ui~io de p). 

Estes modelos das cren~as sio os espa~os comuns onde quase 

tudo mundo se ~ncontra englobado no comportamento individual e 

social. O nosso sistema de cren~as~ d bem maior do que a nossa 

base. de conhecimento pois, dominamos um pequeno quando nio 

diminuto espa&D cognitivo. 

social como ' que cada integrante pode 

compatibilizar o· se~ sistema de ~ren~as com os dos restantes 

integrantes da tribu? Existe a.Jqum~ coesibilidade de ante-por as 

proprias cren~as ante as alheias? Como se garante qu~ o 

comp.ortamento soc ¡,1 daria certo ~e se basear num sistema de 

crenq;;as? 

O que n¡o apresenta pontos escuras ou de ddvida 1 o Vato de 

que no nosso casa, as dlf&rentms formas cognitivas num grupa 

Na no~~D diariD ag 

f<!?n~l!ileno¡; i,!!ll.l!id m Olll c"""'P~~~ fve! s co!'ll o~ nossos ~>'a~·r 
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estaaoli certos de que "'conhe~aaos" e de que ele• conhe~a111 ¡;, 

realldade de tala fatos? 

lnf'ellzaente, na ordeu-t>oc ial.. a grande ••l.or la or !íl'nt~~;<-·~S«­

pelas crenljias e aulto pouco pelo conhecllfleto. écontE>ce "'!r1da 

quase_-folklore do c.-portaaento soc lal e que, 

diaria, t.Ccita, subJacente ~ atJ•u•lda cotto cert•, poi!lt, t\ldo 

~tquele caue consettul•se se e.ntro<;:ar n~• nlv.1 di!' é':>l!.l''""'lr.a.¡:'lo 

syperior, ff pelo f'•to de _ter supera~~,. <assiMilado} ~ ~<~>"ofulldado 

aquel as preshnato sfn lsu que pertencea ao attb lent...-. clfl\lit -r.r<~~tft~tu~ 

111as ne• se111pre t>e engloba• na notr.sa batr.e de Cil:h"'l'!~e illl<t>~~>~G!&. 

se toMa eM conta o fato que é cerkamente, proprio do livre 

arb(trio do hollleM e se constitui no seu prívílégio. Tudo lsto 

pode obrar tanto a f'avor ou e111 contra do· grupo social entar'tC! qufl: 

tem direito para obrar segundo o que 9.c:re<:fif.:a co111o "conveniente". 

Se a vida social dependesse das cren~as, d€veriamos preocuparnos 

por achar "o comum denominador de todas elasH de maneira qu• 

fosse Justa a forma de conducirnos socialmente. ~ aqui que 

aparece com toda a sua pottncia o conceito e· valor do 

•conhecimento", em termos de comportamento social. Nenguem ag~ 

segundo o que "nlo conhece" porem, a necessidade de nos basear em 

fatos para garantir que a comunica~lo social e os resultados 
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esperados disfrutem do suporte de fatos, concretos e conhecidos~ 

Vamos utilizar o modelo c1issico pa~a conhecimento e cren~a. 

denominado, umodelo dos mundos poss(veisn. [m termos gerais (e de 

maneira intuitiva), a ideia ~que al~m do estado real das coisas, 

existe um nJmero de estados poss(veis deJas. 

de um modo if2rente, pod(Ó'-se fa1?.>.r qu;" •..tlil agente conhece •Jm fato 

t verdadeira em todos os mundos que o agente pensa como 

possrveis. a figura abaixo d~ uma idéia de como 

funciona o modelo cl~ssico em termos de dois agentes que ttm 

mundos possrveis. Assim, para o agente A, pode ser certo que ~ 

Carnaval se celebra no verlo ou no invsrno e que para um outro 

no entanto, esse even~o acontece induvidavelm~nte no 

Sendo necess~rio formalizar estes conceitos, vamos 

• .. li:i1izar a lógica rnod·a1 par-a m agentes, fazendo uso de 

preposi~oes primitivas p, e¡, ?",. .... " e incluiremos, conjun~;5.o, 

nega~io e os operadores modaisg 

Ass i m r ~:~e 

sao f&·mulas, tamb~m slo fdrmulas: 

sendo a dlt irna fórmula] ida como, "o agente 1, conhece o fatou 

ut ili?amos o stmbolo :=. Além disso, Kripkc define otros 
-802-



elementos P•r• conferir k ogica a&pectos BEma~ticos. 

estrutura de Kripke tema f0r••~ 

s: conjunto de ~stados ou ~undo~ p~ssfv~!s; 

(s~S) 

~ sstada • e prapoal&la prlnltiva p. 

~ "'"'~ ~ ~ 4!'4!' 

~ ~~J .,. 1í' !iR~ ~ ~~ ,r;¡ ~~ 

""" 
~¡~ 

§_, " ~!· ~ ~~~ "'*' ~ '" t/(~. 

FIGU'~A !i :í 
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l, tomando p como dn!ca propos~¡io 

No estado, 

p ~ verdadeiro, mas o agente A nlo sabe disso pois, considera 

possrvel tanto a certeza como a falsedade de p, o seja, 

sio possrveis. Por um outro lado, A sabe que B sabe se p f ou 

nlo verdadeira e, finalmente, B sabe o estado certo de p mas. nio 

sabe que A n¡o conhece esse fato porque ele considera 

possrvel e nesse estado, A conhece p. Formalizando: 

Deve se observar que ainda no estado Si como no est3do S3 a 

Proposdio primitiva p, toma o mesrno valor verdadeiro e poderla se 

pensar que slo iguais sendo elimin~vel um deles, ' e 

certo porque um estado nio é caracterizado completamente pelos 

valores verdadeiros que a primitiva assume mas também pela 

r~la~lo de possibiiidade. Isto ~. por exemplo em Si, A nio 

conhece p mas se o conhece ho estado 83. 

A no~5o de conhecimento apresentada, pode ser completamente 

caracterizado por um sistema de axiomas de Hintika [Hi,62J: 

2). kH• .1\ IU(.--->'t')---> ki'f' 

3) ._ ki$---)$ 

6) • •· v-,-->~ ~t:t~'j$ POl!ll~ 
~ 
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') 
l:: •• t ttcm fecho sob 

imp1 ica<;;8.o; 

agente pode observa!~ 8 sua base d€ conhecimento 7 

que ele sabe. 

Neste ponto ~ necessário esclarecer que no trabalho dr 



podf!; nao ter ldela do s~u proprio conhecimento iMpl(clto. 

Levesque (L,84J conssldera um modelo de mundos possfveis, ande, 

num estado determinado, uma proposic;ao p, pode ser tanto, 

verdadera ou ~alsa, todas as duas ou nehuma, sendo assim, um 

Segundo os conceitos aPresentados por Levesque [L,84J 

acontece que ainda falta definir alguns outros conceitos como 

conhec·imento éxpl fe ita e conhec humto coM•JIII. 

Existe conhecí111ento expl (cito n•JM grupo quando "todos sabell! 

da exist~cia di!' p". Denotamot; por-··-e:p (everybod~ knows p) e 

utilizamo~ uma eatrutura de Kripke. Assiml 

11, a¡ =Q» se M. t¡ =P V t. ~ pi U p2 U p3 U ••• U ~ 

de maneira que: 

M, sj =E <---> M, sj =le A, k A ••• 
p 1p 2p 

J\k 
ap 

do que pode-se falar que a conjun(;ao A e>:ige que todos e cada um 

dos integrantes saibam da existfncia do fato p para que exista 

Ep • 

Introduzimos agora o conceito de Conhecjmento Comum. Existe 

Cp num grupo qual~uer sobre um fato rea1 ou formal p quando, nio 

soamente todos os integrantes do grupo conhecem dito fato mas. 

quando al'm disso, todos sabem que todos sabem ••• qup todos 

sabem ••• que todos conhecem p. Segundo as estruturas de Kripke J~ 

utilizadas, podemo~ escrever que se: 

M, s¡ =I:P<--->k A k • .• 1\ k 
·1P 2p 111P 

entlo, o Cp est~ caracterizado por: 

M, Sj :Cp--->M, Sj :Ep; . COIII k : 1, 2, ~ •.• , 11 

O conhecimento comum ~requisito indispensáve1 para produzlr 

qualquer forma de acordo e alguns autores afi~mam que existem, 

b~sicamente, duas formRs de Cp. Por exemplo. opinam que existe Cp 

pela part icipaGio num mesmo grupo~ certamente just ificam-lo com 
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motoristas com licen5a de conduzir. A segund~ fG~ma de adauirir 

Cp de um fato qualquer p, d pela ca-presencia quando acontece 

di t o fa't o. 

Para fazer urna anillse completa, ~ necessirio caract~rizar o 

estado do conhecimento do sujeito num dfterminado 

tempo. Tomaremos sd um fato propqsicional p (interpretado no seu 

estado verdadeiro) e tomaremos t:ambém como verdadeiro que o 

agente pode raciocinar em forma proposicional perfeitamentc, de 

maneira que possa conhecer todas as consequtnciaE J6glcas de p 

<embora fique isto bem longe do que o agente realm•nt~ ccnhece~. 

Agreguemos agora, um outro fato proposicional q. Por introsPeG~o, 

o agente pode saber que nio conhece P e Por 

pos ter l ot·, pode bMl!bém sabe!' GU<i? r.~o <:onív'éc;.~ ~" Apttsar do 

beneficio introspectivo, o fato de nlo conhecer q. nio ~ 

consequ~nc i a 169 i ca d"· n\?.e ccmhec~;r P" 

raciocinar e cam um perfeita sentido introspectivo. Este agente 

num mundo propo•lcianal real e a seu •onda canceitua1 Rst~ 

;~!!'f"erenclado aa !!il•J.rHio r€''1'\Í !E: ao '!le•J conhft<:im;;:ntth O canj•.mto ci~,;:· 

f'drmu 1 as da 1 Ó9 le a Pi'" op;;¡s 1 e 1 ona 1 do -,::onh<?c i menta éom o q1.H? o 

agente raciocina, e~t~ definido pora 

li.- Toda<;;; as pri!llltiv<~~.s p,q,r ••••• z. s~o 'fdt-¡ji•Jl'!l<i!l. 

L2.- Se ~ e q ~¡o fór•u~~~. t~mb~• ~~r¡o -p,p ~q ~ p -~-) q 

l3 .• - Se p ,J f'drll!l.t1ill, lit ip, tafl'b~• .t Ull!lt<a fd.rlllluh,. 

!..4.- lllll dnh:a!'it fór~iuia'iil do conJunto slo as i"~t<Jtt.teridas Pot' Li, L2 

e L3. 

Tem-~J~IIl' tratado dEl' explicar qu~~t o ¡¡¡gent€!" so.fre do Pl"ob1e~a d!ll 
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-rO!Mlisci~ncla IcS91ca" e que is11o nio se adequa Multo ao Modelo de 

raciocinio huMano. lsto, deve11se ao ~ato que teMOS apresentado 

~·a aprox!111a"ao sinti{t lea que é aenos e1egante se f'osse coMparada 

coM o enfoque se11~ntlco de Levesque [L,84J 

lugar as eren~•• e ao conhes: lmento, sendo desse Modo, 111ais ·· 

coMpleto e f'lexrvel. 

Y.3.- 111.-I!'Wt• t:! e S 1ct....,. 

As dlf'eren~:a f'undaltental entre eren~• .- conhecl~t~.-nto 1 que· 

nio se conhec~jtn f'atos que nio. silo certos ou verdadeiros, entantcf 

que pode se acreditar e• fatos falsos. O seJa., teMo& falado de 

~onhecl•ento sendo que se se aatlsf'az alsu• estado 

ca d) 

necessária~t~ente, existe uma proposicic p,q, ••• ,z que satisfaz o 

estado t (por exeMplo> de u111 outro estado do Mes•o MOdelo· H. As 

cren"as teM u•a caracterfstica pela qua.l o agente pode acreditar 

hoJe nuM deterMinado fato, e a1111anha, Mudar tot·alMente a ema · 

cren~a. colsa poco provi{vel na estrutura do conheciMento, pots, 

sd se conhece o que ~. VaMos, entao, dar u11a hlerarquiza~ao dos 

dl~erentes nfvels do conheciMento e os seus valores relativos. 

V.3.1.- l'!!!''P'!!IM!\O Jwllctt.o 

Se dlz que. Ulll grupo tem conhecilllento IMpl rcito de Ulll fato p, 

Igp se e só se, existe Ulll agente <hipot~tico o•J virtual) que 

conhe~a exatamento todo o que cada integrante do grupo conhece. 

Digamos, um agente conhece q e um outro agente conhece q --> p, 

entao, se dizque o grupo conhece p. Formalmente: 

k1q A k.z(q -->p) ----> I~ <V.3.1.> 

Apresenta-se urn caso de excepcional valor nesta forma de 

conhecimento e nao pelo que providencia mas pelo que tem se 

l?~nra izado 

inst~ncia, 

no nosso modelo de comportamento. E m prim~;~ira 

devese aceitar o fato de que o Direito, como 
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as vigentes, 

correspondentes atd sP assegurar que o seu comportamen~a gar~ ta 

Possibil idades de inser~io social. Acontece que a 1~1, 

apresenta um asp~cto altamente ~epr~ 

tuda o que consta escrito~ certamente proibitivo e d i&5D que 

justamente provoca a reJei;l6 por parte de cidadaB co~um. 

e como fator mais import~nt , surge ~ aer Jnt • onda está 

~quele agente que sabe tudo o que cada um de no~ 

se ocupam de conh~c€~ o seus conteddos~ 

ncwma1mente 

iCB;r 

::oma 

denominam 

Sinergia [Mas,80]. Para isto acontecer, 

em termos de continuar como mesmo tipo de sociedad• e contexto, 

o 0 treinamento" ao n(vel sistemdtJco que a educa~io 

institucionB.1 cle:·tem no ent~Jrno_.s..ocia1 esPec:(fico, 
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, D $(JC i a 1 " 

cujo dito agente que ~onhece o que t 

w. 

~~ <V.3.~) 
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ou estudar o dito fato. Podemos expandir a express~o <V.3.2> da 

seguinte maneiran 

S~=ktp V~e2p V ... V~ <V. 3.3> 

Tomando esta amostragem do grupo, ainda nao transmite 

confianza em que seja o modelo apropriado par-a esper-ar um 

comportamento adequado na sociedade. Est¡o faltando um ndmero nló 

determinada e imprevis(velmente perigoso de agrntes que conhe¡am 

expressamente o dito fato. Surge assim. a forma co•pleta de 

conhecimento expl rcito. 

V.3.3.- ~ec1ment@ explicito ~and14o ªtodos os integran 
tes do~ 

Se dizque todos num grupo conhecem p se o s6 se todos os 

podendo formali2ar de mesmo modo que j~ fizemos para o 

con~ecimento expl(Gito de a)guns dos membros do grupo como: 

Expandindo esta fórmula, podemos escrever. em vlrtude das 

disjun;5es implicadas que 

Tamb~m podemos escrever: 

ikGP <V.3.5> 

com k > 2 e que se interpreta como. 

conh~~c ido em G. 
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E tarnb~m escrEv~mos que~ 

para K >= que 1 e se dlz que E é k-conhecida quandc todos sabe~ 

co•unidadr, tr!bu o grupo socia], •Primare• 

ordem sot i-a 1 • 

cam a•pl~a~5es a produzir ua suJe!to 

cldadlo respeituoso da Ida, corno a bem supre•o. 
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V.3.1.- C~eci~o e~ 
V.3.i.1.- Connecieeoto e~~~ ~or desc~1~~to ~e ~ates: 

Tenta-se aqu(,. mudar o estado do conhecimento ínP 1 (e i t n 

forma de conhecimento expl(cito. E><Ei11P 1 {J d ¡ SSQ 

seria o estado de equilibrio de uma balan~a ande, a partir do 

conhecimento intuitivo, precisa-se de um algoritmo de dete;5c que 

determine o ponto de equilibrio. 

interaGio de todos os integrantes de um arupo 

quando anal isam e determinam que todos sabem do ~ato P, 

comProvar que todos sabem, que todos sabem, ••• , o Fatr 

Segundo Halpern CH,86~. 

c:om 1 i cen(;:a. Diz Ha1pern [H,86] qu~ isso é garant ia QUE todos 

sabem, ••• , que todos sabem do fato 

contemplado que ainda disfrutando do status dr, POr 

elejtor. nern eles conhecem as leis E o esp(tu da const it11i~5o~ 

Simp1esme:·nte, todos oc cidad5os eleitores do pafs nio ttm 

conhecimento comum da constitui,lo brasileira nem todos os 

motorist?s com 1 icenGa 7 

Existe conhecimento comum de um fato P num grupo G quando, p 

verciadeiro e todos sab2m que todos sabem qUE:' todos 

sabem, ••• ,que todos sabem p. Formalmente: 

que imp1 ica em todas as fórmu1e>.sf. 

sendo ij os membros de G para quaisquer ndmero finit~ n e isso ~ 
-813-. 



do marco r~~~rencial formado por as varias formas de conhecimento 

lmpossibi11d~d d~ 

funcionareenta sacim) ~ individual e u•a •elhora su~~~ancial nos 
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