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1.~ Resumo: O escopo & guportie 4o trabalho:

Utilizamos neste trazbalho umz linguagem formal denominzda
1dgica modal para ™ agenteé. Eatwm 1dgica apresenta
caracteristicas que nio agridem as colocacbes- de Fildssfos,

psicdlogos e tedlogos. O nosso trabalho dirige-se a formulngtes

ldQFCUWmateméticag ‘e nRo A expreszdes Prascendentals oo Ber
humsno ., ainda que alguns cientistas tenham conseguido
esquemat i zar matemat icamente E3:-2-0-2- fendmenos . A . nosss

preocupacic, & sd refletir sobre alguns pontos em relzgio X

inteligéncia Artificial e & codificagio de fenfmenos da drca  da

Engenharias do Conhecleento.

11.- Desemvolvimsmto 6o trabalbo:

A Teorim do Conhecimente tem se convertido nos fit lmoez anos
punm dos pilares da Inteligencia Artificial, 2 Economia € =
Lingulstica, entre ouiras ciéncine. Seguindo wma ordes oportuns
paF R 6 entendimento dests trabalho, tem—ze organizndo O8 temas de
mwaneira a legrar uma introduclo gradativa e coerénte dentro da

visEe global da comunicacic. Porem, comegaremcs com o tema da
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“ecrenca”, para posterleraente, estudar anlouns tdpicos sachre
Yeonsciénela” e, flinalmente, nos ecuperemos do “conhecigents”,

propr ianente dito.

Iv.- Lbgiea Ge Levessms €1, 891 pars cremps opilcits s ispal:
& Comsciéncis
Guando alpuen ze refer =aoc problema de conherer am
determinade fato real ou formal, surge a pergunta s o zujziteo
tew conscibnein do fate p-»ﬁalpern EH, 843 questiona e &€ peraunts
gquais as interpretacBes de fmtosz renis ou formais introduzidos

dentro de culturas onde estes fatos sBo atipicec. Obhviamente,
estariam faltando conceitos fundamentals am reiaﬁ%@Aa@ en%u?na'éﬁ
problema. HRo hd ddvidas de que tudo sujeiteo perience a uma tribua
em particulsr sendoc que nos referinos com este terme = um  grupe
social, localizado geogrédfica ¢ culturalimente., evpiuida €
contempordnes & de modo =wnlgum, ténta-se conferir conotagdes
pejorativas. As normas do convivio mudam de uma tribu para ocutra
e cwrda grupo sociml se encarregz de winistrar os conceitos
necessdrios para asegurar =z difusRo dos fatos bdsicos na vida
social e © reconhecimento e Assimilagio-dos simbolos gque o8
representam.

Do wmeswmo modo gque se tenta.conscientizar sobre certos fatos,
reais  ou  formais, existern em formas variada;, RS VEZES,
contrastantes,  outras complementaras, umz ampla Taixan de crengas
num arupeg social determinado. A crencas, em particular, tém a
potencialidade suficiente para Ffazer agir um determinado suljeito,

ainda de maneira absolutamente arbitrdria.

IV.i.- Crempa Explicite e Implicita:

Vamos utilizar os simbolos utilizados por Halpern [H,867

para designar as crengas, segundo os quais B, representa a crenga
-795-




expifoita e L, a implicita. As crengas impllcitas de um agente ou
sitjeito, incluim todas as consequéncias ldgicas das suas Crengas
explicitas

u

Um

modelo para estas crencas serial

M -

(S,%, T, F) <IV.1»
onde s S, I
b,

um  conjunto de situagdes primitivass
€. um subconjunte de & {agquelas qiie
poderiam ser certas segundo no que se acredite).
T e Tip), sfc todas =s situmgbes que supartam
certeza de p.

F e Fipd,

2
falsedade de

530 todas 23 situagbes que suportam
e

a
T e F, sRo partes da funcBo primitiva.
Resulta importante aqui, esclarecer
situagdes de

que

se
incoeréncia pois,

apresentam
existem elementos de T(p) os gue
simultaneamente, pertencem a Flp).

T () Fepd

{IV.2
E  por isso gue uma situacac de incoeréncia suporta tanto - =&

certeza como a falsedade de uma proposicRo primitiva.
Definicio 1:

Denominasse

W

“situncio completa” hauela que suportz R certs

i

falsedade de toda preoposigRo primitiva e que nBn € incoerénte.-
e R,

)

uma situngBo € completa quando & exatamente membro de T(p)
ou de Fip).

Definicso - 2:

Uma situaglo s & compativel com uma outra aifuag%o s " quando

ambas concordam para tudo dominio que s sej= definida. O seja, se
e do mesmo modo pode 32 pro?ar
para Flpl).
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Agora, definimos as relaghes de suporte:

relacBes de suporte entre situscdez <2 fdrmulaszs. Podemos esorever.
entfo que:

B, s; =@, <IV. 3
k4

quande 3 _slituag®o 8 no modelo W, suporte = validade ou certeza dam
funcBo e do mesmo modo para & faleednde. Tanbéa podemos escrever

ques

M, 8j = B

com p proposicto primitiva ses
8¢ T(PY

Egcrevenas i

”s.,:s & g%
ﬁasr i& s

M8 =¢ @ H¥a8 =@
o g i
M, s; =Bé ge ﬁ,t; =9 ¥ (ted) <IiV.4>
T T
M, S; =B& s& H, S; £B¢
F T
M, 8} =Lé se H.t; =% ¥ (tebr]) <IV.5>»
T T
M,si =Lé se P-&,s; £1.¢
F T
Levesgus [1L,841 , define uma fdrmula come vdlids, ss&
]
¢ verdadeira na situagde s ¥ modelo do tipe?
¥=(8 & T, F
e para toda situagio completa
(8e8}
Tal como Levesaue [L,841 ewxpds,. = Crenga explicita, implica
na crenca implicita, entads

(Bé-—->16) <IV.6>
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Seria muito simples comprovar que a crenga  implicita  tem
fechamento sobh implicagR®o & que se acreditz implicitamente em
todas as fdrmuls vdlidas. Ent3o, se:
i:@;. com ¢
proposicional, entio,
i=Lé e,
LIVLF .
i =(Lé S L(¢-->¥))——>L¥

iv.2.- Consciéncia:

Vamos introcduziv o conceito de “consciéneia” o gque serd
denotado pela lztra &, para manter a terminolgia original do
inglés, procedente do vocdbule “awarencsss”. Seja uma Fdrauls
' proppsicional e sejawm, _ A ‘

_Pl- P2 P oo <2 Pize
as proposicdes primitlvas que nela aparecem. Temos asBin,
ACPs) A A(P2) A ... A A(PR)-->B(®)
{IV.8»

& ewxpresslo énterler diz que.ua agente meredita nums Fdrouls
védlida se ¢ consciente de todmas ac proposicdes primitivaz aue
mperecen nesse fdrmula. Usm crencs. - com comsciéneia ox nio dog ™
fatos envolvidon, estard eeopre seulelta b use relscBo quot

# pode se ncreditar em nlgums éa%ﬁa falea, em tanto

% que nSa se pode.conhecer en Fato falso.

Dmagui esn diante gualguer ocma outra sxpllcagho zaris
redundante. Lembre~se gque zinds tendo o conjfoente de situsgbes
posslfvele & =as esuas compativels zinda estamoz dentre de um
sliztema baseado em t?&nsas e nﬁp no conheciments.

Em concordéncia com ae férmulms apresentadse 3té este pontso,
podencs dizer que no Ro=s30 caso, € ¢me funclo (fdrmula v4lida? e

que ad se pode acreditar nela se o =gente fosse cunsciente de
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todas &8 Proposiches primitivas gue nels aparecem. Supondo

trabalhamos nums fungio “Dewvssny, ewzceliz”, na que fnglaim se

primitivas 24, p2, p¥, sendo rzspecl’
gl Tator TS,
Ba: fater asbimmbe;

Byt fator téomies.

furantos intsgrantes da nossa tribu reconhecem

por  exemplo  aguele sinal de Devagar, escnla? Quantos

o sinal  com seus conteddos. humBnos,

P Aual o peso relntive do o inal aegund s

Em consideramos indtil para os nos TS
Formas  de sroceder proprias de8s rrenoss, [ vTak (i)
guplfcita pela sus ¢ e s Fora -

conscifnoia ARARS Fornalismos?

Ty A L-z})p)vii’alq #h ;5_,‘1‘,;}”@'{;?!,‘; o A By e %

S 10°7% o8¢ podemnns eeoy oueyr §

By BIp:{Ayp A sa Thgp fa Lgpdd, CIV.A05,
devendo se lTembrar guet

By By BY-RD,

e bermos gerais  epara  » npossa Fodeonla

1’33 "3’511@ PAN Ai‘g”
STV AR,

4

gi nao  sstiver

o uue suroe aue pRo € evossivel crengs ex

azsociade % consciéncia.

has Fodrmulaz IV -~ (IVL42),  se deduir nae  existe uma

s

coniungio  permanente entre L e A rara luplicar ewm B mas, Aaindn

nic ¢ um ponto de apoio para os n propdeitos. Por  exemnplo.
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pensg-se no caso da expressan (IV.10), ajudada pela (IV.44>.
evidente aque o fato de aue o agente i acredita que o agente
acredita em p, equivale a dizer quel

i.- i, & sciente de p e mantem uma cren¢a impllcita
Cintuitiva) de que Jj € sciente de p além de ter uma crenga
implicita de p.

O substituindo <(IV.44> em (IV.10>:

2.~ i, =acretida Mpressamente em p ou ~p € tambdm tem uma
intuicRo de gque j acredita expressamente em p ou —~p, além de ter
uma certa intuiglo de p).

Eates modelos das crencas sRo 0s espagos comuns onde quase
tudo mundo se encontra englobado no comportamento individual e
social. O nosso sistema de crengas. € bem maior do gue a nossa
base_ de conhecimento pois, dominamos um pequeno quando nlo
diminuto espago coénitivo. Para o homem éue exercita uma vida
social dentro de uma “tribu”, como é que cada integrante pode
compatibilizar o seu sistema de crengas com os dos restantes
integrantes da tribu? Existe alaums cvogsibilidade de ante-por as
proprias crengas =ante as alheias? - Comn se  garante oaue  ©
comportamento social daria certo se se basear num sistema de
crengas?

0 que n3o apresenta pontos escuros ou de divida ¢ o fato de
fue’ nNo nosso casd, as diferentes formas cognitivas npum grupo
social e suas imélicacﬁes no entorno, dependem fortemente da base
de conhecimento que cada um dos (ntegrantes detem ¢ do sistems de
crengn enralzede na comunidage. O maior cu menor peso de us sobre
o outro, depende de uma disciplina cognitiva ¢ de uma sepmracio
persanente entre “Jutos propriamente ditos” {(conhecimento) e
aquelas “resras” de comportamentc baseadas num slstema de
crengas.

Ho nossc diario neir. sﬁpomos,,_achanos, acreditamos que oS
. NO3s0s interlocutorzz supdem, ;chaa, acreditan colisas ou

fenéﬁenos igumis ocu compat [veis com 0S5 NOSSES WRE, [UWCR  VEZES,
-800-
8



entamos certos de que ACﬁthg&ﬂOﬁ” e de que eles conhognm @
realidade de tais fatos?

infelizmente, na ordem-gocisl, = grande malorism oricniv-se
pelias crencas e sulito pouco pelo conbecliesnto. Acortece pindw
heje, gue existe todw umn bradicho de crensgas conformonde us

gquanse~folklere Jdo comportamente social e gque, irrevogawe ivente,

pertence a cada tribu o grupo, E parte da nossa cope
diaria, itdcits. subjmcente ¢ sssumide como certa, sois, tudo
aquele gque consegulsse ae entrogar aum  nivel de  comusicaclno

auparior, $ pelo fate de ter superzde (assimiladsl o nsrofundudo

agqueize premizas winhims:s sue pertencem wo asbienis

mRe nem sewpre se englobaw na nosea base de cunhocimentos.

V.- Cozhweimento, contEla © CORPOILE

Ar nossas asozs cetidianaz esido relzncionedas pela conjuncio

de crengas € suposi¢hes. € assim que, Integranitss de wr  mesmo

pal {ticasn,

grupo secial ouw teibu, Jdiferezs nas fuws  oyeng

putrae o Tiru et Rsn Fetiocp. NEo

hd nada de rulem nesse tipe de agpecios do donportanents humsne se
ge towma em ¢0nta o fato que ¢ certamente, propric do livre
arbftrio do homem & se constitul ne ssu privildgioc. Tuds leto
rode obrar tante s favor ou g contra do srypo secizl entanto que
nic representz perige nz drdem individual sendo gue tude mundo
tem direito para obrar segundo o gue scredits come “convenisznte”.
%2 a vida social dependesee das crencas, deveriasmos proocuparnos
por achar “o comum denominador de todaz elzs” de wmaneirs  gue
fosse Justa =z forma de conducirnps socizlmente. ¥ agui  gque
aparece com tada a sua poténcia o conceits & valor do
“conhecimento”, em termos de comportamento social. Nenguem =mge
”

aequndo o que “nRo conhece” porem, n necessidade de nos basear em

fatos para garantir oue a comunicagho social & 08 rvesultades
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esperados disfrutem do suporte de fatos, concretosz e conhecidos.

V.1.- Modelo cléssico do conheclnénto:

Uamos utilizar o modelo cldssico para conhecimento € crenga,
denominado, “modelo dos mundos possiveis”. Em-termos gerais (e de
maneira intuitiva), a ideia ¢ que além do estado real das cojsa%r
Yo

i

existe um nimero de estados possiveis delas. Para edpressar |

de um modo diferente, pode-se falar gque um agente conhece um fatao

- % s @
& verdadeira em todos o0s mundos gue o agente pensa  comno
possiveis. Por exemplo, = figurm abaixo dd uma iddéia de. CoOme
funciona o modelo cldssico em termos.de dois agentes que U&n
mundos possiveis. Aséim, para o agente'é, pode ser certo gques o

Carnaval se celebra no ver3o ou no inverno e que para um outro

agente B, no entanto, esse evento acontece induvidavelmsnte no

Vverao. Sendo necessdrio formalizar estes conceitos, VRN E
utilizar = 1dgica modal para m -agentes, fazendo uso de

proposigies primitivas p, 9, trs;... & incluiremos, conjungia,
negacio e os operadores modaiss

ky, Bg, ...,k-.‘

Assim, e
® e 1-
s8c fdérmulas, também slo fdrmulas:
<6, ——>F e Ky 8,

sendo a fltima Fdraula 1lida como, "o agente i, conhece o Ffato”

&

V.2.- Estruturas QE; R ipke
Guando necessitamos um  simbolo semdntico para =2 nossa

Togica, utilizamos o sTabolo I=. A1ém dissa, Kripke define otros
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elementos parsa conferir % 1pgica aspectos semafdticos. Linz
estrutura de Kriske tem a Tormat

(S, . pi,...em}, onde:

i

oz conjunto de estados ou sundos prss fveiss:
Pr:d uma assignacio de valeor verdadairo % proposizSs Primition
para cada sstaco

- (8e8)

de waneira gues

- 2¥s, ple{verdafoire, Ialss)

satado 8 e proposicio priaitiva p.

22 eguivaifncia sabre o conjunts . sescPe

> ivanente

oi, & uma reizcho de possibilidade do agenle

sunnde o ageate |, AZo »od

que se 3 ¢ o verdadelro

rome poeslivel. Coms un slazles exend1n fa BoiTohd,

B.ai=0 ° satiafax o estefs & Au ¢

Baysm, P patiodss © aziefs s 49 Befole W 8s () . 89
= vardagains.

&zwzgsne% ae %&gé’?@
B a=9 A T ose ?ﬁaggséﬁ #, 8] =9
%aﬁg: ®i1$ 83 ﬁs%;=$ ¥ /{8, LI

FIBURA & &
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No ewemplo da fig. i, tomando p coma Jnica proposigio
primitiva, simbolizando, digamos, o Carnaval se cezlehra no verio.
No estado,

84
p & veFdadeira,v mas o =mgente A nRo sabe disso rois, considera
poss{vel tanto a certeza como & falsedade de p, 0 seizn,

8; ou 8, |

=30 pessiveis. Por um outro lado., A sabe aue B sabe ze p & ou
nio verdadeira &, finalmente, B sabe o estado certo de prmas. ndo
sabe que A nioc conhece ssse fato porgue ele considersa

S3
‘possfvel & nesse estado, & conhece p. Fcrmg}izandmi
M, s1;‘=p A K _AK(K Wk ) AK A -k -K

P A Bp B-p Bp B 4p

Deve se observar gque zainda no estado 8f como no estzdo 53 2
proposdiRe primitiva p, tomm o mesmo valor ve?dadeiro e poderia se
pensar que sio iguais sendo elimindvel um deles, mas isso nac vé
certo porque um estado nac ¢ caracterizado completamente pelos
valores verdadeiros gque =a primitiva =assume -maz também pelan
relacB%o de possibilidade. Isto &, por exemplo em 81, A& n3o
conhece p mas se o conhece ho estado 53.

& nogRo de. conhecimento apresentada, pode ser completamente
caracterizado por um sistema de axiomas de Hintika CHi.&20:

3. Toaas as instancias de tautologiaes proposicionais;

2). kKié N ki(b———)f)-——) Ri¥

3. Kig-———>¢

4). kKié——>kikid

S). 4k1@———>kﬁ»§i$

6). ¢ 9-——>¥ =modis pomens

$

7).

&
Ki &

i e 6, sRo remanentess da 1dgica proposicicnal:
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2, diz que, o conhecimenio de um acente, tem fecho sob
implicag&o:

3, diz-qus um agente &4 conhere Cosas Ceriast

-

2

@&

4 e 5 s¥o axiomas de introseegio poie. sentdo gque gs um
agente pode ohservar a sua base de conhecimento, porem, saber o
gue ele sabe.

Neste ponto € necessério esclarecer que no trabalho de
Halipern [H,B863, consideram-se agentes conhecedores ideais o gque
implica em ques todos eles conhecem as JFdraulas o ns
consequdne ias 1dgicas desse conhecimrntn. Comproveé-re-~d aue ezes
wmodeie npEo ze adapta b reslidade huszng, E0is ‘oo oo iz nume

Younizelénein"idglicn. Halpern [H, 862 diz que segunab e problsase

poderia ze aplicar mus formas ¢ susontag,

we e dende  mg
ndequadns .

haseiR--eg nuB

Ym oubtro eodels  d0

que  um  zeoente

tratamente Yaintdetico” aus

—————cashece, sajp representdvel por um tonjunio de  férmulus. Este

conjunte de Fdrouvlas, nho deverts cstar rostrits o fechar  sob

coneequincin tdeicn eu conicr todos os Aaxiomns de um delzrsinsdo

egquena de axiomas. Este tratusuente, 6he suf o prohleoss de
own i ocieénc i ldgice mae apmrece oome diVistlimes para Ber
spaliende. e nos propopes represgntar o conbkeselimente por  um

pringlelus pars gular

conjunte mbitrdrie de forpuiuna, nfo tesos
uma andlise baseads ne conhecimento.
Recentgmente, Leveaque [L, 843 tew contribuide PRI R
solucionar cstes probliemcs atravds de umn aproxisazbo cemdntice.
@ s trzbalho diferencia  entre conheclaento implicito [
expifcite. Estes ditino estd formedo pelos fatoe que o =gente
vegistre a2 ofvel censcifate. Por uma outra vis ¢ exatssents =
conhecimento Iapifcite o gue sabtisfzz oz exiomss discutldos

previamente e resulta intereszsante relecwmr moui sus ue  wgents
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pods n8o  ter ideia do = proprio conhkscimenta impllcito.

Levesque LL,841 conssidera um modelo de mundos possiveis, onde,
num  estado determinado, um=a prcposicé%@ 7, pode ser tanto,
verdadera ou falsa, todas as dums ou nehuma, sendo assia, wum
estado incensistente.

Segunde os cenceitos apresentados por Levesque L[L,843
acontece que winda falta definir alguns ocutres conceitos como
conheciments explilcite e conheclimento comum.

Exists conhecimento expl fcito num grupo quando “todos sabem
da existénecia de p“. Denotamos por Ep (everybodu knows pd e
ut ilizameos uma ectratura ds Yripks, Azsiml

H,s;:m &e H.ti:p ViewplOp2 Up3l3v...Upe

de mangira ques

H,si:E === H.s;:k A K R ... ARK
4 ip Zp =p

do que pode—-se falar que a conjunglo A exige gque todos = cada um
dos intearantes saibam da existénocia do fato p para que exista
Ep .

Introduzimos agora o conceito de Conhecimento Comum. Existe
Cp num grupo qualquer sobre um fato real ou formal p guando, nio
spamente todos os integrantes do grupo conhecem ditq fatoe mwe.
gquando  aldm dissm, todos - sabem que todos sabem...que todos
aabemn. .. que todos conheceﬁ Pa Seguﬁdo as estruturas de Kripke Jd
utilizadas, podemos escrever gue sgi

8= —— .
M.si-EEK ”EIPARZP .. Akm
entdo, o Cp estd caracterizado por:
M, s{=Cp--->M, S zEp; com kK = 1, 2, % ....m

O conhecimento Eomum ¢ reguisito indispensdvel para produsir
aualquer forma de srordo e alguns autores afirmam que sxistem,
béﬁicamantg, duas formnns de Ce. Por exemplo. opinam gue existe Op

pela participac®o num nesmo grupo e certamente jushificam~lao com
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o exemplo de que um sinal vermelho € equivalente para  todoz

motor istas com licenga de conduzir. A segunda forma de adauir

[

i

Cr de um fato qualquer p, & pela co-presencia quando acontece

dito fato.

Para fazer uma andlise completa, € necessdrio caracterizar
estado do tonhecimento do sujeito num determinado instante
tempo. Tomaremos sd um fato propesicional p (interpretad§ noos
estado verdadeiro) e tomaremos também como verdadeiro gue
agente pode raciocinar em forma proposiciconal per#eitamente,
maneira que possa conhecer todas as consequéneias }dgécas de

conhece

(embora fique isto bem longe do gue o agente real

o
de
11

[l
de

[=]

Yoa

Agreguemos agora, um outro fato proposicional 9. For introspegBo,

o agente pode saber aque ndAo conhece & ®  ROr instraspeg
posterior, pode tambdm ssber gus nBo ronhsce a. Apesmr

o

MR

beneficio introspective, © fato de nlo conhecer 4. n

consequéncia ldaica de nis canhecer p.

£

Em relagio aos fatos tratados stéd e=le pontc, este € o oxn

2
do

¢

ESw)

de dm oagente com perfeitas pogsibilidades de compular, o sel
raciocinar £ com um perfeite sentido introspectivo. Este agen
sabe perfeitamente o que conhece & aguils guz nBo conhece: wi
num mundo proposicicnal rewl e o seu mundo concegitual z2s
referenciadc ao mpunds rezl e 2o geu conhezimento. 3 conjunto
fdrmulas da 1dgica Proposicionzl do Tonhecimento com o gque
agente raclocina, estd definido pors

Li.~ Todas as primitivas P,G.Vccsa-2, 830 fdraulss.

L2.~ Se p e g s8R0 férmulas, tambdm serlo -p.,p g @ p ~—=> g
L3.- B8e » € fdrmula, kip, tambdm & uma Pdrnﬁ!a.

L4.— As dnicas férmulas do conjunto sRo as requeridas por L,

e L3.

Tem—-se tratado de explicar que o agente sofre do problem=z
-807-
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“oenlsciénria 1d9ica” & que izsc niEo se adequs muito ac modeleo de

rzgee ao fato que temos apresentado

raciocinic humano. Isto,
uma mproxizacio sintdtica que ¢ menos elegante se fosse comparadm
com o enfogue semdntico de Levesque [L.B43 . Este fltime, d4
iugar as crencag € mo conheglmente, sendo dezse wmodo, mais’
completo e flexivel.

¥V.2.- Blemargstia ¢e Cou

#2 diferenga fundamental entre crengan e conhecimento € sue

n8o se conhecen fatos que nic s@o certes ou verdadeiros, entaste
que pode s=¢ &creﬁitar em fatos falsos. O sela, tewos falado de
conhec iments sende que se se satisfaz algum estado
{8 e&)

necessdr iamente, exigie ums proposicie PrG,..-.2 que eatisfaz o
estade ¢t (por exemplo) de um outro estado do mesmo modelo M. As
crengas tem uma caracter fetica pels qual o sgente pode =mecreditar
hoje num determinado fato, e amanh3, sudar totalwmente = saa
crenca, colsa poco provivel na eétrutura do conhecimento, pois,
sd se conhece o que €. Vemos, ent3o, dar uma hierarquizaglo dos
diferentes niveis do conhecimento € os seus valores relativos.
v.3.1.- Combecimento Impilcite

Se diz que um grupo tem conhecimento implficito de um fato p,
Igp se e sd se, existe um agente (hipotdtico ou virtual) que
conhega exatamgnto todo o gus cada integrante do grupe conhece.
»Digamos, um agente conhege q e um‘outro agente conhece g ~—) p,

entlo, se diz que o grupo conhece . Formalmente:

quA ka(q ~-=>P) ""‘)I@ €¥.3.1.>»
Apresenta~-se um caso de excepcional valor nesta  forma de
conhecimento & nlo peleo que providencia mas pelo que tem se
enraizado no  Nosso Vmodelo de comporfémento= Em primeira

instdncia,  devese aceitar o fato de que o Direito, como
-808-



{3, 8.2e  Alnda  nlp

instituigio de longa data &« acerbo, estd baseads numa filosof:

°s

de tipo comportamentalista. Esperam—se “y” respostas concovrdantos

Za

com os ‘w7 estimulos dados € para waugles gque nac se  submnetesssn

as ielis vigentes, aplicar-ss~&n E formnus

correspondentes atd se assegurar que o seu comportamerto garanta
possibilidades de inserg@o social. Acontece que a 1&i, #Exrs 0
cidadRo comum, aprecsenta um aspecto altamente repreovsive  ~ois
tudo o gue consta escrito € certamente proibitivo & ¢ issc  aue
Justamente provoca = rejei¢lo por parts de cidadsd comun. Além

oide estd

szo,. € como fator mais importante, surge = pei

aguele agente que sabhe tudo o qgue cada um de ne

que sendo aque a lei & publicada e alguns pembrns 4o copuidade

@
i

se¢ ocupam de conkzecer o seus conteddos, ontfo anantes saben
. lzi e suas conszequdnoias mes. o resto g2 comunidade, como -
normalmente  acontece, nhe conhece & Jei 0Em wE BUHS

do rela fbrmula

te eMpligcit

o

copsequéncing., Estas fica sspléndin

Ja  obvia, nic

esperar in

comportament elevado -ou superior de parte dr ums comunidads  sg
gla nfo foi treinada o mais exatamente, educads sarz  produzivc
ense tipo de candutas. Sendo aue se eduna Pars ow Mabsadtics,
conhecen-se a3 respostss & falhas tiptocas de cus  nBo  consegus
noeorporar esta disciplina. #as, agusnde s trata da vida @
comporitawents sociai, entBo sures z necessidade de’ entender o
dominio da  letra da lei para descobrir o ospfrute dJela, como
forma de reguliamentagdo de armeonizs das norwee da convivenecia e de
co-participagho voluntdria, a que alguns actores denominam
Sinergia [Mas,881. Para isto acontecerf & indispensdvel, sempre
em Lermos de continuar com o mesmo tipo de sociedade € contexto,

facilitar o “treinamento” ao nivel sistemdtico que =a educaghn

institucional detem neo entorno_sociznl especifico, pois nRo &
-809-



possivel guportar o ondelo de (MW.3.1> cowmo paradigma de

A O COwmportamenc

o imento

conhecen, conciui

D cujo dito angente que conhece o que

=abe que

gue todos devem-se comporiar sequndo o lsi &

zufeita nao € um suieito real & a sun presfnciz no oroaoon &

bl

Fickicia. §4d SRR RO

frata de unn “Figura’ hipﬁﬁética e e
grupa  que S& usa pars aprssentar esta forma de conhecimento wmag,
d2 gqualguer maneira, 5% respostizs esperadas dz populaglo, FREE
tam~s& nes%a(n?veﬁ de conhedimento. Hzda meis errads poig, =230
ums Binoria absolute s que conhecsm (no maile profundo sentido da
pmlavea) a Eeérar e eeplfrity da lel e mg guwns consequdnciaz.
Todos oz restantes wembroo ds couunidade, =6 cBo lavadon per ues

condeta lnercial, pelae creascas supoartadss individunlmenbe e por

1T aiaéewa,ég,&lgjg%& zocinl que, sew o8 beneflicice de sducn
sigtémice, podem se,gvméwz%w ridp ldamente agentes noclvos derbive
du sociedade @ tr&ngméiévlgm_@@r@a,ervaéa 2 prenliang &ﬁ@jzaﬁ daw
norees. de convivie. Oefinitivapente, gd se pode abtingivr wus
conzortassenta eépewaﬁa guando se envaiarem s  wmecdnicas Jeases
wodeloe e isto, cortemenie, nfc pode ser felic s ne spilonte
dordst ico nes acai}ﬁnaﬁaente e niguma escols legiads dew
verdadediro contexte secin]l da tribu. Bempre wtd mogui ¢ Tereo
triby come ldentificador de grupo étnico_@u‘ﬁotﬁa} e mEs  copeo

primitiva. s respostas que poden oferecer beneficlog (k=)

conen idade, vRe ge enconivar ne educscleo slatemad izade

tdplicon ¢ mne dreas mzls ursentes.

eto @milicito pare aleume BOFWW 6o

Be diz gque exizte ceoahecimento expllicite gparm zigunsg

Integrantes do grupo 8 guande ums parte qualquer dele, conhecem

expressanente o fato ew sucetBo. Formalmentes

-810=



Isto implica numa disjungRo onde gqualquer um que conhecesse
expressamente o fato p, seria em relaglo i forma-de conhecimento
anteriormente apresentada, o agente que induziria a pensar em uma
forma de conhecimento implfcito pois, <%0 eles 0s que geram o
efeito intuitivo nos que justamente, nRo se ocuparam de conhecer
ou estudar o dito fato. Podemos expandir a expressio (V.3.2) da
seguinte maneiras

Sapk1p VRp Y ... Vigp <v.3.2>

Tomando esta amostrageﬁ do grupo, =ainda nRAo transmite
confianza em que seja o0 modelo apropriado para esperar um
comportamento adequado na sociedade. EstSo faltando um ndmero n%o
determinado e imprevisivelmente perigoso de agentes que conhegam
expressamente o dito fate. Surge assim, a forma completa de
conhecimento explicito.

Vv.3.3.- Conhecimento expliciio expandido & todos os- integran
les do grupo '

Se diz que todos num grupo conhecem p se o sd se todos os
integrantes do grupo G sem exceigle conhecem—lo. Denotamos por &
podendo formalizar de mesmo modo gque - j& Ffizemos para [

conhecimento explicito de alguns dos membros do grupo comol

Expandindo esta fdrmula, podemos escrever, em virtude das
disjunghes implicadas gque

EGp:klpAkzpl\.../\kﬂp <V.3.4>
Também podemos escrever !
| E¥gp <V.3.5>
com k ¥ 2 e que se interpreta como,
p e EX

conhecido em G.
-811-



zorescentar dizendos gquel

Elgp: Eme <V.3.6>
E tambédn sscrevemos quetd
BHrlgn-Egp E¥gp <V.3.7>
para Kk >é que 4 e se diz que E € k-conhecida gquandec todos sabem
que tedos sabem... que todos sabem gue » & verdadeirz.

Bl A Rgp Bgo...E
uea)tg df.gez)f‘”

(e

Ests €. certamente, 2 formz ez zue se pode e3FIFrar qQues o

¥

conhegar oz fatos que regew z vids de uma comunlidzde e esse &

o

terrenc onde m EducacBo tem ne asums grandes possibliidades. Esta
forea de conherimente., longe 2 ser a wmelthor ou, =2 =azis
elzborada, &, simplesmente 2 maiz Fativel epels, dependendc zempre
d2 natureza humana e dos diversos caﬁﬁartaaentas gz grugos
nupRnos én questdo, =z formses de cenheclimente wmmis elaborado:z

apresentam-se como quase Impossivelis. Lamentavelments,

sistemae de eleichee socials se confrontes com =28  diversas
contribuicSes dos integrantes numzn forms destretiva em relzngfo as
comportamento esperado & e contribuicBes construtivas fican zew
produzir maiores beneificloz.  HEo se intenta deade eata
comunicac®c favorecer a dtics de sue pretende ums Foramz de
comportasento comum. Trata-se. siwmelesmente de sue, = pariir de
zma ecducagio coerbnte e reflexiva, as integrantes de um:s zerisz

comunidade, tribu o orupo social, aprimorem o sentido siners

]
ik
T
il
2]

o de associacSo voluntdria, em prol de melhoras scclais. &
€m  forma mlgum=z, se relaciona -om cometimento ou imposligcdes awn
ordem sccial. Encontramo-nos, eelo contrfrio, srapiciando uma

forma de educaczo dissuasiva, com inspirag®o no progresso ds
comunidade, com zepiracdes a produziv um sujeite oritico, & um

cidad®o respeituose d= vida, como O bem SUPFremG.
-812-



V.3.4.- Conmbhecimento comum
V.3.4.1.- Combecimemtc comusm por descobximento de fatos:

Tenta-se aqui, mudar o estado do conhecimento | wplfcito
para quaisquer forma de conhecimento expliicito. Exemplo dissa
seria o estado de equilibric de uma balanca onde, a partir do
conhecimento intuitivo, precisa-se de um algoritmo de detegio gue

determine o ponto de equilibrio.

V.3.4.2.~ Connecimento comum por co-presencia com o f£ato p:

Surge da interacfio de todos os integrantes de um  arupo
gquande analisam e determinam gue todos sabem do fato p, aidm de
comprovar que todos sabem, aue todos sahem,“u., 0 fats 0.

V.3.4.3.- Conhecimento comum por mem’wos de uma ol

Segundo Halpern [H,863, esta forma de conheocimsntn existé
relo simples fato de pertencer a uma comunidade deferminada.  atéd
agquela formada peleos integrantes de umm comunidade de mobtorictas
com  licenca. Diz Halpern [H,.841 aus izsn & garantia aqus  todos
sabem, ..., gue todos sabem do fato ¢ & de aue p —=> a. Decde este
ponto de vists Halpern TH. 861 aparece come correto ol aue nfc ten
contempliado aue ainda disfrutande do status de, por exemplo.
eleitor. nem eles conhecem as ieie & o espltu da comstituicio.

Simplesmente, todos os cidadios eleitores do pais niac  tém
conhecimente comum da constitui¢Reo brasileira nem todos os

‘
motoristas com licengz, té&m cenhecimento das normas & sinais do
trdnsito, entre outros vdrios exemplos vdlidos.

Existe conhecimento comum de um fato p num grupo G aquando, p
& verdadeiro e todos sgabem que todos eabem aue todos
sahem. ... .que todos sabem p. Formalmente:?

Cap=P A EgpA E2gp A . ... Elgp

.

que implica em todas as fdrmulas?

Ki1, k12 - - -5 Kimpe

sendo ij o5 membros de G para quaisquer mimero finito n e isso &
-813-



eauivalente % conjungio infinita de todas essas fdrmulzs. Dentro

do marco referencial formade por ag varias formas de conhecimento -

desenvolvidas atd agul, resulta evidente = hieraragu que existe
no ronbagimento.

Q’S@i-bEEK*ﬁ@,‘ o5y “'*‘?%.""?S@"—} I@'@‘“*’Np
VE.- AmBlise pimclusivm:

ODeede o  ponte de vistas estrite 2z Teoria do Conhecimentao,
quando se iscorpora o fator fempo, o Conhecimento Comum &

invidvel pole, duaz pesepas percebem em tempos difsrentes e

)

oferecen reopostaz atd infinitezivainmente diversas. Isso implicw

wir e confiraar §fateos em foras

OF

auna impossibilidad de disterd
“comem” pols existe uma infinita sema de agentes e cada um, com
uma recepcio e percepgio diferente. Faralelamente, o tewpo de
travsmicslo da inforsscie, faz imposslive! no terrene do rezl, o
Conhec imente Comum. Evidentes pe?déa de tempo encontram-se neeles
processos. Certamente, esta forma de conhecimento, ifeplics num=
certesza de gue todos e cada ur dos meentes conhecew um fuio p e
de sue todas gabeatque tedos sabem... que todos sazbem tal felc p.
paf se cowmprende aque nio temos mecenismos automdticos wara
garant ir Qa? fenlmene sem dilages. Adauiri-se Cp apoie e
“invest ido” uwm tempo de tranemissio-recepsio.

No noseo escopo ag demendzs por melhorazg scolzais, imel long
aum deselo de atingir o niv91 d€ Conhecimente Explfcita por
quanfe, os vagos conhecimentos que 2 populazgfo detem, baseism-ze

ne superte do Cenheclimento Implfcito. UYs ponto widvel para

atinglr seria as prizcsiras formas de conheclzenic explicite par
quanto estes conceitos, alentam pars atingir o sonte chave ande

todos e cada um dos agsentes conhegn os fabtos. Daf ean diante, pode

e esperar uma condubls wsmis evoluida, uma tomz de consciénciz da

e individual ¢ usa melhorz sub:tancial nos

-814-
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beneficios intelectunis propriamente ditos.——-——-—-
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